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Unbeachtete Philonfragmente.

V.on

Karl Praechter in Bern.

yzantlmsche Chronikenlitteratur enthilt einen Abriss der
lichen Geschichte, der in nahezu gleichlautender Form
einsamen Bestandteil mehrerer auch sonst enge mit ein-
bundenen Werke bildet. Dieselben tragen an der Spitze
des Symeon Logothetes'), Leon grammatikos®), Theo-
elitenos und Julios Polydeukes®); anonym ist die Chronik
’-at. 163*). An anderer Stelle gedenke ich nachzuweisen,
nnten Werke in den hier in Frage kommenden Par-

4 cmt.o

|

Chronik ist als Ganzes noch ungedruckt. Der Eingang hat in die
‘Hs. des Georgios Monachos Aufnahme gefunden und liegt in der
. Georgiosausgabe S. 902—914 vor. Ueber die Handschriften und
p Uebersetzung des Symeon vgl. Fabric.-Harl. VII 471, XI 328
. Zeitschrift V 203 ff.

r die Ausgaben des Leon, Theodosios und des sog. Polydeukes
her, Gesch. d. byz. Litter. S. 136. Ich citiere Leon nach Cramer,
s. IL. 243f., Theodosios nach Tafel, Ps.-Polydeukes nach Hardt,
othetes nach Muralts Georgios Monachos.

Name beruht auf einer Titelfilschung des Darmarios; vgl. Preger,
i diese Chronik ist unediert; ich besitze jedoch Kollationen von
H. Dr. H. Graeven in Rom, die in Bestitigung und Erginzung
v, Byz. Zeitschr. 151, und de Boor ebenda II 565 Bemerkten
limmung wit den oben genannten Werken darthun.
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416 . Karl Praechter,

tieen zwei Rezensionen eines Grundberichtes darstellen, deren eine
Ps.-Polydeukes vertritt, wiihrend alle anderen der zweiten zuge-
horen®); und zwar scheint hier wieder Symeon Logothetes die
“Grundlage der iibrigen zu sein. Die Abfassungszeit jener Urchronik
lisst sich vorliufig nicht feststellen. Die letate Uebereinstimmung
zwischen Leon und Ps.-Polydeukes betrifft ein Ereignis unter Valen-
tinian I.%). - Dadarch erhalten wir fiir die Abfassungszeit als Friih-
grenze das letato Viertel des vierten Jahrhunderts.
_ Der Bericht unserer Chroniken iiber die Schopfung und die
a'iiltesto Monschhoitsgeschichte schliosst sich an die Darstellung des
. Testamentos an, orweitort diesolbo abor durch ausschimiickende
/uge und oxogetischo Ausfiihrungen. Von n]lgomeinmem Interosse
ist nun, dass sich darunter Stiicke beﬁndan die qrch dumh Ver-

WP it it iasose Bk ifosictiil

gle;ghung rmt den armenischen Reqten von Plnlons QU‘iPStlone‘l in

e

genesim als aus_dieser Schrift stammend erweisen lassen. Die

bl L{(.V\ —

grlochlqchon ngmento delqolben hat vor em:gen Jahlon W orul-
]mul’) aus Prokop and dor Kfttenenllttemtm anqelm]luh vormohrt.
mkon “dio te;lq die’ friiheren Dbestiitigen und ergiinzen, tmlq zum
A orston Mulln _(]nn gnm‘hhchon Wortlaut (IUI hetroﬂ'cmlnn Philonstollen
2 oA mnmhmnd orkennon lasson, Teh solzo im Folgondon diese Bruch-
stiicke mit der Aucherschen Debertragung der armenischen Version
in Parallele. Den Text gebe ich nach dem jeweils besten Ver-
trotor, vorzichte aber vorliufig auf die lerstellung der Urchronik.
Der Versuch hierzu soll nach Sammlung und Sichtung des h:md- |

schriftlichen Materials in anderem Zusammenhange gemacht werden. 11

Ps.-Poll. 32, 8—12°). Philo T 32. '
"Apa 8 xal 6 fgte T xata wpo- An humaniter locutus est ser-

wopdv My &yphoatn; od mdvtwe, pens? .. ... anima nostra multis
AN of mpwtdmhastor dte xa-  poccalis impleta est et surda red-

% In cod. Vat. 163 ist der verlorene Anfang aus Ps.-Polydeukes erglinat;
vgl. Progor a. n, O,

ot % 8. Paizig, Byz. Zeitschr. 11T 488.
__( ———2> 1) Neu entdeckte Fragmente Philos. Berlin 1891, S. 291
% Das (leiche Sym. Log. 910,16—20, Theodns. Melit. 8, 4—8, Cedr. 10,

12 —16.
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Unbeachtete Philonfragmente.

x{ag 8vrec dptyeis duptfecra-
tag elyov tos aleddoetc wal
Tohd Ty Tpetépwy Sahhatnboas,
Mete TNV dxoyv adtdv Todne
Omdpyetv Qwyis drovatiny.,

Ps.-Poll. 36, 13—16").
bs yap H8bs 6 xapmds tHe gu-
x¥7s, Tpayb xal mixpbratov TH
®GAknv, oftws: mica dpaptio &v
] mpoket delxvotan ¥33a, perd 82
tabta 430vny mapéyet T rempaydr

L.oo gramm. 244, 34—245, 21 '),
Cyinteoy v mpdrog S 1l b
Kditv 0d mpoovixato thv mpoapopdv.
Moet tolvov tH dmopolpevoy adth
N Ypagh ¢rcasa  xal Eyéveto
nett’ fHuépag, mposveyxe Kdiv dmd
TV xapm@y THS Yie.  dote du
wdto Ehéyyesbor oy Kdiv, 8t ph
% axpoilvia tdv yevwnpdtoy pite
T& TPWTOYEVYY LT TPOGAVEYXE TV
xaprdy T Ded, dla tadta piv

19 —21.

417

dita . ...: protoplastorum’
autem (animae) ut a malo mun-
dae essent ot intemeratac acu-
tae erant omnino ad percep-
tionem cuiuscumquo vocis.
Siquidem neque sensus habemus
tales; nos enim depravatos sor-
titi sumus ... illi vero ... ne-
cesse fuit ut prae se ferrent sen-
sus etiam certiores.

Philo T 41.
... quamvis fructus ut dixi
ficulneus suavior ceteris est,
at folia duriora. Vult ergo
per symbolum patelacere lubri-
cum ac levem videri motum vo-
]upfntis, vero famen durum re-
periri, ita ut fieri nequeat, uf
quis sentiat gaudere nisi prius
dolens ot itorum de novo dolens.

% Vgl. Sym. Log. 911,28—912,2, Theod. Mel. 9, 10—13; vgl. Cedr. 14,
Die philonische Frklirung ist in der Stelle dor Chroniken stark

verflacht; gleichwohl scheint mir unzweifelhafl, dass die Stelle aufl Philon

zuriickgeht.

19 Vgl. Theod. Mel. 11, 18—12,13. — Ps.-Poll, 44, 8—46, 11 hat an zwei

Stellen gekurzt,

20*
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418 Karl Praechter,

Eavt, Dedv 8% doeBis tois
devtépots dripa, Emerta did f
v pév éx Dopdrwy 08 "ABek npno-
popav ddpa ) ypaph wpocayopedet,
o 8¢ tdv xaprdy 100 Kdiv ddpa
Yuolay  dvopadler;
EmBratpely 6 Dowv xal 1o piv alpa
) Joowastriply mpoydew!?), ta 52
 xpéa olxade dmoxopllew'?), & 8
dwpodpevos vty '®) T AapPd-
vovtt mapaywpsi t Sdpov'!). of-
t¢ olpat ta mpwtdtoxa xadiep®dy 6
"ABed) @ihéBeov paENkoy ) plA-
avtov thy Eautol cuvistrat mpo-
alpeowy. Eavtd 8 6 Kdiv dmo-
VEpwy Ta YEVVipata xoi tdy
devteptdv'®) doefds oy dedy
abidy T xat ped fpépac alra

v b}
EOlxE  Yap

ph edDéwe mpooeveynelv pihavtog
palkov 7 @hodeos &beléyyetar.

Harris fragm. of Phil. Ind. p. 15
(qu. in gen. I 62), Wendl. a. a. O.
S. 38.

6 pdv DHowv mdarpel 5 piv alpa
) Bopd mpoyéwv '), ¢ 8¢ xpéa
olxade xopllwyv: & 8t dwpodpevos
Bhov!") Eowxe mapaywpeiv T Aap-

Bavovri,
Quaest. in gen. 160'%).
Inter sui ipsius amatorem
atque dei amantissimum dis-
crimen affert. '
Alter enim sumpsit sibi
primitias fructuum et deum
impie secundariis dignum
fecit. Nam illud post dies,
non statim et de fructibus non

1) Das Urspriinglicho hat Prokop in mpogyéwy und 8hov (Mai giebt 8lov;

vgls Wendl. n. a, 0. 8. 38) erhalton odor hergestellt. Leo gr. sotzt 8hov voraus.
Von unseren Chroniken haben mpooyéwv Theod. und Vat. 163, tod Sihpou
Vat. 163 und Sym. Log. in Paris. 1712; alle anderen stimmen in den beiden
Fehlorn tberein. In dem Katenenfragm. bei Harris habe ich nicht geandert,
da die Verbreitung der Fehler in unserer von jener Katene unabhiingigen
Ueberlieforung dafiir spricht, dass der Verfasser der Katene die Korruptelen
schon vorfand.

' 12) xoullety Ps.-Poll. ' .

%) So wobl richtig Hardt; die Ueberlieferung bietet duffhgehends mavrl
(S8ym. in cod. Vindob. 91 drav). . ,

) So schreibe ich mit der Bonner Leonausgabe: tberliefert ist xadrepobv
ov Bk, wofiir Leon xadepodvra tov &Bek, Sym. in cod. Vind. 91 xadiépwoey 4Be.

1%) Das Urspringliche ist natiirlich 8evtepelwv (vgl. Phil. de sacr. Ab. et
Cain. 20 p. 17T M., 27 p. 180M.), welches Ps.-Poll. und Vat. 163 erhalten

haben; dio anderen devteplwy, Leon devreprdv. Da jedenfalls die Schreibung

ohne ¢ Leon bereits vorlag, habo ich nicht gefindert.
1) Vgl. auch Proc. p.220 Mai, Wendl. a.a. 0.38. Das den Worten
sumpsit — dignum fecit Entsprechende fehlt bei Prokop.




UInbeachtete Philonfragmente.

Leo gramm. 24H, 27—30),
Suxafwy ydp &maxnder (sc. & Hzo¢),
wdy tehevtioavies dotv, ddixwy 5%
xal abtds dmogtpépetar tag edyds
™0 piv vep xal tedvedrac vevd-
utxe C¥v, tobde 88 xal Cdvras 2t
ahni) xéxpixe tedvyrévan Cwdv.

Leo gramm. 246,

Philo ﬁuaest. in

419

do primis fructibus talem prodit
iniquitatem, |
Philo T 70, Procop. p. 224 Mai,
Wendl. a. a. 0. S. 41.
Nam divinitas auscultat dignis,
quamquam defuncti sunt, vivere
08 sciens incorpoream vitam;
a precibus autem malorum aver-
tit faciem, etsi virentem vitam
agant, cum arbitretur illos a vita
vera emortuos esse.
Philo de nobil. 3

11—13'%).

™ piv yap tekevtioan
Ty dv T Blp movy-
piv émdvet Ty xatd-
Tavow 1o 8 (v &y
PoBg xal Adny po-
plovcéndyzitodsaby
aladfoe'?) Havi-
TOHUG,

gen. 716.
Primum vivendicom-
mutatio'mors una est;
at expertos gaudio

continuao tristitiae

ot pavores meri

) s .
bona spo vacui plura

ot gravia et multi-
pliciainforunt mor-
tes sonsibiles,

p. 439 M.
oo edflis  dvzhdiv,
drws dvansiitos &y
suppopdy, AN po-
pilhug
Tobg v

émuxpepaions
aladioet
davadtoue  Admarg
xal @dfnie radhi-
Mg els xaxdv 88vvn-
potoatwy dvtinguy,

Ps.-Poll. b4, 9—1429)
xal o pdv &x Kdiv vévag péype
00T0 s 1iic v BBhowe Hlw-

tat, tod 88 7') dplduod tdv maté

pwv®®) droxexfpuxtar, Ta pndd

Satz.

Philo 181,
Nefandum brutumque homicidam
nec in rationis neque in numeri
ordinem referre liceat . ... Quare
neque terrigenae patris suc-

') Vgl. Theod. Mel. 12, 18—20. — Ps.-Poll. 46, 15—17 hat nur den ersten

') Vgl. Theod. Mel. 13,10—12. Bei Ps.-Poll. fehit die Stelle.

1) Leo gramm. und der mit ihm nahe verwandte Sym. Logoth. cod. Paris.
1712 ouvawedfoer, Theod. Melit. u. cod. Vat. 163 abv alabfoer, Auf das Rich-
tige fihrt Syw. Log. in cod. Vindob. suppl. graec. 91 év guveadfioer. ouv ist

Variante fiir év.

%) Vgl. Leo gramm. 246, 26—29, Theod. Mel. 13, 24-21.

?1) So schreibe ich mit allen anderon gegen Ps.-Poll., der xal 103 bictet,

) So richtig Theod.; Hardt giebt als Lesart des Ps.-Poll. Monac. TATPOV.
Sym. Logoth. Paris. und Leo gramm. schreiben rpwTWY,




Karl Praechter,

T0ls ThmTors el GuvtatTipe-
vos pryde t@®v é€3s dpnyovpd-
vore ™), dud Bt b i mpoarpéoewe
dyptov Gomep Eml Ty dAnyny

Ex thHe Aoyix¥is @boewe fd-

ptatat,

Schliosslich erwiihno ich noch oino Stelle, an welcher der

cessorem eum indicat, neque
caput posteriorum genera-
tionum. 76 Quoniam vix per-
misit una cum generatione patria
ipsum annumerari, sed proscrip-
tum non solum a parentibus sed
ab universo hominum genere de-
monstrat, scparatam illi seiunc-
tamquo a rationali specio gen-
tem designans tamquam expulso
profugoque ot converso in
bostiarum naturam.,

phi-

lonischo Toxt in dor Uobersetzun uns nur verstiimmelt vorliegt
b

die Bezichung der Chroniken auf Philon aber doch

Zweilel bogegnen wird,

Ps.-Poll. 30, 25—32, 1),
epivipns 8% iy & Sou, fr 1d
Aoyixdy Ldov tdv dvdpwmoy
xal iy d\ov dyywvole Sia-

pépovta Lbamatdv Epedhey.

Aul welchem Wege sind nun diese Philonstiicke

kaum eine

Philo I 31.
Ceterum mihi videtur, quoniam
praestans illud
animal seducturum erat
hominem, argumentum esse
sapientioris non integrum genus,

sed ille solus sorpens ob ratio-

nem dictam **),

seren Chroniken zugrunde liegende Quelle gelangt? Eine direkte

Benutzung Dhilons ist trotz dessen grossen Ansehens in der

stischon Littoratur durch dio Arboitsweiso byzantinischer Chroniston

ausgoschlossen.  Auch dio mehrfachon Umformungon des philp-,

nischen Textes woison aul oine theologisch interossiorte Mittelquelle
hin.  Entscheidend ist ein Blick auf die Nachbarschaft, innorhalb
doren unsoro Fragmonto orschoinen.  Wir troflon hior in Monge

%) Den gloichen Fehler hat Thood

Paris. und Leo gramm.

+5 richtig donyodpevog bieton Sym. Log.

*) Vgl. Theod. Mel. 7, 31— 32, Cedr. 10.19--19;

*%) Der urspriingliche Text lautete wohl:
@A Ay ppovipditepoy ody Bhov Td yévog wrh.;

das Homoioteleuton fiel aus.

{

sapientia

in die un-

patri-

anpeiov pdv elvat ppovipwrépoy,

s




Unbeachtete Philonfragmente.

Abschnitte aus christlichen Kirchenviitern, und zwar zcigen diese
eine gleich freie Umgestaltung wic die philonischen, nur dass bei
den ersteren deutlicher cine bewusst redigicrende Hand zufage tritt.
Die Stellon, die ich belegen kaun, sind folgende: Ps.-Doll. 6, 9—14,
Sym. Log. 902, 6—10, Theod. Melit. 1,h—8 = Basil in hexaem, 17
p. 20 ab Migne II. 3 p. 33¢ (hier auch der Ausdruck guvurmésty). |
Ps.-Poll. 6, 15—8, 10, Sym. lLog. 902, 11—21, Theod. Mel. 1, 9—19
(vgl. auch Cedren I p. 6, 16—21 Bekk. [nach der Chronik des cod.
Paris. 1712]) = Basil. in hex. II b p. 40cl. (aus Basil. schaplt
Theodor. quaest. in gen. 1 quaest. 6). | Ps.-Toll. 8, 16—10, 4, Sym.
Log. 903,2—1, Theod. Mel. 2, 4—9 (zum Schlusse vgl. auch Codr. 8,
1—4) = Basil. in hex. 1l 5 p. 64 b{ (dfvoans mavtayodey wepfe-
BA7abar i yi ... dmhetog § b Gdatas @i T i) meptexiyu);
7 p.68bc, 8 p.72b. Basileios wird beriicksichtigt von Procop.
p. 47 Mai. Den Schluss des Abschnittes tphmoy Bippews OMEP P
M fmhwpévov finde ich bei Basileios nicht (das Gleiche bei Gieorg.
Pisid. mundi opif. v. 78%%). | Ps.-Poll. 10, 10—11, Sym. Log. 903,
12—13, Theod. Mel. 2, 13—14 = Basil.» in hex. IV 4 p. 8ha. | Ps.-
Poll. 10, 14—16, Sym. Log. 903, 13—15, Theod. Melit. 2, 15—16
(vgl. auch Cedr. 8, 6—8) = Basil. in hex. IV H p. 89 ab (aus Basil.
Procop. p. 63). | Ps.-Toll. 10, 16— 12, 8, Sym. Log. 903, 1H—23,
Thood. Mel. 2, 16—24 (vgl. Cedr. 8, 8—9) = Basil. in hex. V1
p. 93d (b mpdotoypa abtf YEYove Bhastioar), 2 p. 9Th (mpds xap-
noyovlay cuyxwnopéviy ... xol T& poplo. yévy T@v guopivey  mpo-
Boikhovaay), Hf. p. 10baf (.. Al .. 8évdpor . . xédpnt . . xal xv-
rdptaonr). | Ps.-Poll. 12, 10— 14, 14, Sym. Log. 903, 26—0904, 15,
Theod. Mel. 2, 26—3, 13 (vgl. Codr. 8 18—19, 6) = Basil. in hex.
VI 2 p. 121a (aul diesen goht zuriick Proc. p. 65, mit dem sich
dio Chroniken in dor Aullassung, dass das Licht an Sonne, Mond
and Sterne verteilt werde, begegnon; vgl. auch Theodor. in genes. 1
quacst. 14), Basil. in hox. VI 4, 125 a f. (vgl. besonders dio Stellen
o yap pi T mépa tod plrpou . . mepepyalinra [a], Aemty piv yap
odaa mepl tpityy fuépav xth [c], dvOpaxdins 8% xal Gpapos . . ..
26) In den Worten orepéwpa yevéadar éx 1Y b3dtwvy schliessen sich die

Chroniken der von Basileios in hex. 1114 p. Gla erwihnten xowvj éxdoyth an,
die durch die nachfolgende Ausfihrung des Basileios ausgeschlossen wird.




422 Karl Praechter,

mveopatwy Bulwy xivaw [b], éeatt pdv yap g TAOTHPL . . . T 680t
T . .o yewpynt 8 xth. [ed]), der von Prokop (p. 69 Mai) benutat
ist; vgl. auch Theodor. in gen. 1 quaest. 15. | Ps.-Poll. 14, 17—186, 11,
Sym. lLog. 904, 17—28, Theod. Mel. 3, 14—24 = Basil. in hex.
VILT p. 148 (vgl. bosonders: bpnd TPOGTAYPATL TTS Tphs T Lewo-
yovelv Emndedtytns dyyevopdvne tois Glaow [c], dbs xal morapwol
dvepyol xal Mpvar yévipot t@v ofxefmv Exactov adridy xal xotd platy
Aeviv [b]); VIIL 2 p. 169a (daraus Procop. p. 19). | Ps.-Poll.
16, 16—18, 2, Sym. Log. 905, 4—11, Theod. Mol. 3,27—4,b (vgl.
auch Cedr. 8, 9—17) = Basil. in hox. VIII 2 p. 165 d f, der wieder
Procop. p.85 benutat ist. | Ps.-Poll. 18,2—10, Sym. Tog. 905, 13—19,
Theod. Mel. 4,5—11 = Gregor. Nyss. do hom. opil. 1 (p. 49¢ der
Pariser Ausg. v. 1615) ¢ xatalhfhg xdlher xth., 2 (p.b0¢; hier
auch dor Ausdruck & t0d mavths moveés; p. Hla 00y he dmdBhnag
wth.); nach Gregor Proe. p. 94. Zum Gedanken vgl. noch Epiph.
adv. haer. lib. IT tom. 1 p. 540d dor Paris. Ausg. v. 1682, Joh.
Chrys. in ¢ 1 gon. hom. 8 p. 72 Montf, | Ps.-Poll. 18, 13—20, 4,
Sym. Log. 900, 19—906, 4, Theod. Mel. 4,12—24. Qrogor. Nyss.
de hom. opif. 5 p. b1 df, in verb. fac. hom. I p-140¢f (p.124d T,
im 2. Bd. von Mignes Basiloiosausg.), 1I p- 1564 bf. (in Mignes
Basil. IT p. 40 b £.)*"); der Schluss nach Basil. in hex. IX 6 p. 205¢
(vgl. zum Gedanken Greg. Nyss. do hom. opif. 6 p. bHd, in verb.
fac. hom. or. 1 p. 141 ab [in Mignes Basil. p. 13 af.]; Proc. p. 93f.,
Theodor. in gen. c. 1 quaest. 19). | Ps.-Poll. 20, 6—20, Sym. Log.
906, 9—20, Theod. Mel. 4, 27—5,5 (vgl. auch Cedr. 10, 16—11,5) .
==Grogor. Nyss. do hom. opil. 4 p. h3 ab, H2 d; in verb, fac. hom. .-
AL p. 164 ¢ (in Mignes Basiloios Il P- 89 0)"). | Zu DPs.-Poll.

) Zum Gedanken vgl. noch Cyrill. c. Jul. | p. 22¢ Spanh., Joh, Chrys.
in gen. 1 hom. 8 p. TIf., in genes. serm. 2 p. 755: Sacr. parall. p. 311a Leq.

) 8. auch Theodor. in gen. 1 quaest. 20 p. 26, 29, Joh. Chrys. in gen.
serm. 2 p. 757 ea, sorm. 3 p, 7604, ad Stag. I p. 158a; Glyc. p. 88a. Dass der
irdische Ilerrscher ein Abbild der Gottheit sei, ist ein Lieblingssatz der an-
tiken Philosophie des Konigtums; vgl. beispielsweise Senec. do clom. 1; 3p 15
Dio Chrys. or. 3 p. 48,10f. Dind., Plut, ad princ. iner. 3 p. 953 Diibner, Themist.
or. 1 p. 9b, 11 p. 143a, Keph. bei Stob. flor, 47,22 p, 248,10 Mein., 48,64
. 266, 191,, 268, 24 . 65 p. 269, 250, 66 p. 271, 3., Dioph. ebenda 48,61
© p. 261,21, Sthen. ebenda 48, 63 p. 265, 1111, ;




Unbeachlete Philonfragmente.

29, 6—10, Sym. Log. 906, 26—907, 2, Theod. Mel. b, 11—15 (vgl
auch Cedr. 9, 14—18) s. Theodor. in gones. 2 quaest. 21 p. 36 u.
97 unten Schulze, Proc. p. 122. | Ps.-Poll. 22, 18—24, 9, Sym. Log.
907, 9—19, Theod. Mel. b, 20—30 orinnert an [Basil.] de parad.
2 p. 64 b Migne, Proc. p. 139; ecine genauer entsprechende Parallelo
vermag ich nicht beizubringen. | Zu Ds.-Poll. 28, 23—30, 12, Sym.
Log. 909, 16—2b, Theod. Mel. 7, 11—21 (vgl. Cedr. 13, 8—18) s.
Proc. p. 143, Theod. in gen. 2 quaest. 27, Joh. Chrys. in c. 2 gen.
hom. XVI p. 165e, 166a Montf. | Ps.-Poll. 34, 8—10, Sym. log.
911, 3—b, Theod. Mel. 8, 20—22 (vgl. Cedr. 18,20—22) = Theodor.
in gon. 3 quaest. 33 p. 46, Sover. do mundi creat. p. 586 ¢ Montl.
~(im 6. Bd. dor Ausg. des Job. Chrysost.)*®). | DPs.-Poll. 40, 1—9,
Sym. Log. 913, 1—1, Theod. Mel. 10, 4—10, Leo gramm. 243,
13—20 (vgl. auch Cedr. p. 14, 21—15, 3, bei welchem h hzohiyng
I'prydptns als Quelle gonannt wird) = Epiphan. adv. haer. 1,24
p. b47 d.

lch beschrinke mich aul diese Bolege. Andere, dio iiber eine

gonauere Kenninis dor patristischen Jsitteratur und iiber bessere
Hiilfsmittel gebieten, werden auch fiir die von mir libergangenen
Partieen die Quellon nachzuweisen vermagen. Unsero Philonstiicko
in dieser Umgebung legen die Vermutung nahe, dass diese oxege-
tischen Abschnitte in letater Instanz einem Kettenkommentare ent-
nommen sind, dessen einschligige Particen aber wohl von theolo-
gischer Hand eine Umarbeitung®®) erfuhren, che sie in die von
Ps.-Polydoukes und Genossen vorwertete Chronik Aufnahme fanden.

" Gohr boachtonswert ist das mehrfache Zusammentreffen mit Prokop,
mit welchem unsore Chronisten auch in cinigen Abweichungen von
don Originalstellen iibereinstimmen. Auf die den Chroniken und
Prokop gemeinsame Anschauung von einer Vorteilung des Urlichtes
an Sonno, Mond und Storne ist bereits oben 8. 421 hingewiesen.
Vielleicht nicht zufillig ist auch die zwischen Ps.-Poll. 16, 16, und
Proc. p. 85 bestohende Ueberoinstimmung. -

) Fine andere Begriindung Philo quaest. in gen. 1. 3.

30) Auf diese wiire ncben der Verinderung des Wortlautes auch die Unter-
driickung der Autorennamen zuriickzufiihren.
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Wichtiger ist, dass Prokop p. 220 und die Chroniken (Ps.-Poll.
46,21M.) dio gleicho Umstellung von Phil. in genos. [ G0 und 62
vornehmen und den letzten Satz von 62 untordriicken. Auch gegen-
iiber Phil. in gen. I. 70 stimmen Prokop und die Chroniken, ob-
wohl letztere eine Umstellung aufweisen, doch insoweit iiberein, als
sie auch hier den Schluss (corpus sepulcri more etc.) unberucksmh-
tigt lassen®’). '

Tch iiberlasse dic weitoro Verlolgung dieser Zusammenhiinge
denen, dio mit Geschichte und Ueberlielerung der Katenenlittoratur.
vertraut sind. Nur auf cines sei mir hier noch “hinzuweisen ge-
stattet, nimlich auf die grosso Fernwirkung philonischer Gedanken,
dio sich bis ins spiitoro byzantinischo Mittelaltor verfolgon lisst und
an dio auch dio Philonfragmento in unséron Chroniken gomahnen.

~Das den lotzteren zugrunde liegende Werk hat sich, wie schon die

Zahl der aul uns gekommeonen Reflexo zeigt, offenbar grosser Ver-

") Vgl. auch die oben 8. 418 besprochene Ueheroinstimmung in zwei
handschr. Fohlern mit dem Katencnfragment Harris S. 15.
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breitung erfreut. Symecon ist auch in die slavische Litteratur iiher-
gegangen. DPhilonisches Gut enthaltende Stiicke unserer Chroniken
sind, wie oben schon angedeutet wurde, durch Vermittelung der
Chronik dos cod. Paris. 1712 in das Werk Kedrens gelangt®). das
selbst wieder von weitreichendem Einflusse gewesen ist®’).  Aber
auch abgesehen von unseren Fragmenten begognen wir philonischen
Spuren in der byzantinischen Litteratur fort und fort. In einem
Einschube, den Ps.-Polydeukes in dic ihm vorliegende Chronik ein-
gefiigt hat, vertritt er p. b6, 8f. Philons Begriindung der grissern
Strafe, welche Lamech im Verhiiltnis zu Kain trifft**); entnommen
ist dieser Kinschub (p. b4, 14—56, 24) dem Briefo des Basileios an
Optimus (epist. class. 11 epist. 260 alias 317), wo sich unsere Stelle
c. b p. 964a Migne findet®). Auch Zonaras hat durch christliche
Vermittelung oiniges Philonische. T p. 17,25 Dind. schreibt er,
seino Hauptquello fiir diesen Abschnitt, Josophos, crginzend: fdgav
8% adtois dmapyas 8x iy IBlwy mévey mpasayaely T e, 6 piv "AfBA
T4 xpelttw v TpwioTexwy Tév Dpeppdrov pnovveyxe, Kdiv B2 ta
Tuybvte mpasvymsyet v thHs y¥e xapmiv,  Quelle ist wahrschein-
lich oino Rezonsion unserer Chronik, deren Benutzung in dieser
Partie des Zonaras ich an anderer Stelle darthun werde®®). I 16,
21 geht dio Bomerkung youveis oot i) amhdtnre xal fwd) v dtéyve
"dmch Vormlttelung von Glegm. Naz. or. 38, 12 p. 670 b, or. 45

32) Auq der Stelle tuber den verschiedenen Wert der Darbringungen Kains
und Abels ist einiges auch in die Wiener Redaktion des Georgios Monachos
(cod. Vind. hist. gracc. 40 fol. 2b 2. Spalte unt.) iibergegangen.

3% Zu beriicksichtigen ist auch das Philonische in den oben ans Gregor.
Nyss. belegten Stiicken. Der Vergleich Goftes mit dem érridrwp Greg. Nyss.
de hom. op. 4 stammt aps Phil. . mund. opif. 25: auch Philons Séatpov hat
sich Gregor zunutze gemacht (tGv pév Heatyv dodpevov). Der Mensch Bastheds
Phil. d. opif m. 28; 52. Im iibrigen vgl. Ps.-Poll. 24, 15 ff. mit Phil. d. opif.
m. 52 (¥ yepdva).

) 8. die Stellen Philons und Prokops bei Wendland Neu ontd. Fragm.
S. 45. :
35y Das Gleiche aus der niimlichen Quolle auch Chron, pasch. 244¢ (wo
jedoch der Brief Kyrillos zugeschrieben ist).

3) Tin wartlicher Anklang liegt an der genannten Stelle nicht vor, doch
hat dies bei der kurzen und nur andeutenden Weise, in welcher Zonaras die
Sache beriihrt, nichts Auffallendes. Zum Ausdruck td tvydvra vgl. Chrysost,
Caten. Lips. 107,
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(alias 42) c. 8 p. 850d der Paris. Ausg. v. 1778 auf Philo quaest.
in gen. 1. 30 (ob morum simplicitatem sinceritatemque, vgl. auch
de opif. mundi 61 Anf. azhityn) zuriick. Die Deutung der depuazva
Bdsuaza p. 17, 16f. bietet gleichfalls Philonisches (quaest. in gen. I.
53f.) in den Worten v mayvtépay odpxa xai dviitumov; Mittelquelle
ist Greg. Naz. or. 38,12 p. 670e or. 45,8 p. 851b. Die letztgenannte
Deutung hat auch Constant. Manass. chron. 345, der auch 434f.
mit den Worten xai mahw xdopos Gzitepos mdhwy yevdpyys dhhos, xat
ndhy draca oyl wpds adfyy E€xed@ouv einen jedenfalls aus christ-
licher Quelle geschopften echt philonischen Gedanken wiedergiebt
(Wendl. Neu entd. Fr. S. 49, Phil. quaest. in gen. II 66 Anf.).
Ganz aus dem Spiele lasse ich die gleichfalls der kirchlichen Litte-
ratur entnommenen ausdriicklichen Citate. Fiir Georgios Monachos
sind Philon und Josephos of 8¢ ‘EBpatwv sogol (p. 240, 1 Muralt).
Bei seiner Vorliebe fiir das Monchtum ist 1hm der erstere, iiber
dessen Therapeuten er p. 242 ff., 246 ff. nach Eusebios berichtet, als
vermeintlicher Zeuge fiir das ilteste christliche Anachoretentum
sehr willkommen. Aus Georgios hat dann wieder Kedren die ganze
Darstellung 1 p. 351 fl. iibernommen. Es wiirde sich der Miihe
wohl verlohnen, den Philonspuren in der byzantinischen Litteratur
“weiter nachzugehen. Eine solche Untersuchung wiirde manches
Material zu einer Geschichte philonischer Gedanken liefern; sie
wiirde auch zeigen, von wie weitreichenden Folgen die Hypothese
“des Eusebios von' dem christlichen Charakter der philonischen Thera-
" peuten gewésen ist, eine Hypothese, der Philon seine Beliebtheit

e '11_1 der christlichen Welt verdankt.?")

37) Vgl. Wendland, die Therapeuten und die philonische Schrift vom be-
schaulichen Leben S. 759—760.




